Das erwartet Sie in der aktuellen Ausgabe:

Die Reform des Privatkonkurses sorgt flir Handlungsbedarf
auf Glaubigerseite...coviiiii i

Datenschutzrecht: Neues Medienprivileg

Register der wirtschaftlichen Eigentimer ab Janner 2018.......

P) Inside

Die Reform des Privatkonkurses sorgt fur
Handlungsbedarf auf Glaubigerseite

Das IRAG 2017 sieht unter anderem eine Novellie-
rung des Schuldenregulierungsverfahrens (gemeinhin
als ,Privatkonkurs"™ bekannt) vor, die mit 1. November
in Kraft tritt. Wesentliche Anderungen betreffen
das Abschopfungsverfahren, welches nur eingelei-
tet werden kann, wenn ein vom Schuldner vorgeschla-
gener Zahlungsplan nicht die erforderliche Glaubiger-
mehrheit erhalt. Die bisherigen Regelungen der Insol-
venzordnung sehen vor, dass auf Antrag des Schuld-
ners das in der Regel sieben Jahre dauernde Abschop-
fungsverfahren eréffnet werden kann, wenn keine Ein-
leitungshindernisse vorliegen und der Schuldner sein
das Existenzminimum Ubersteigendes Einkommen ei-
nem Treuhander zur Verteilung an die Glaubiger ab-
tritt. Erhalten die Glaubiger innerhalb der folgenden
sieben Jahre zumindest zehn Prozent ihrer Forderung,
kommt es zur Restschuldbefreiung. Das Abschopfungs-
verfahren stellt damit die einzige Mdglichkeit fir den
Schuldner dar, ohne Zustimmung der Glaubiger eine
Entschuldung ohne vollsténdige Begleichung der Ver-
bindlichkeiten herbeizuftihren.
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Die Novelle sieht die Verkiirzung des Abschop-
fungsverfahrens auf fiinf Jahre und den Entfall
der Mindestquote vor. Dadurch kdnnen sich kinftig
auch Schuldner mit sehr geringem bzw. gar keinem
Einkommen oder sehr hohen Schulden durch ein Ab-
schopfungsverfahren von ihren Verbindlichkeiten be-
freien. Bislang gelang dies in solchen Fallen oftmals nur
mit Unterstlitzung von dritter Seite. Mit der Reform ist
eine Restschuldbefreiung sogar dann mdoglich, wenn
die Glaubiger keinen einzigen Cent erhalten.

Als neue Voraussetzung fiir die Einleitung eines
Abschoépfungsverfahrens ist vorgesehen, dass der
Schuldner wahrend des Insolvenzverfahrens - also von
Konkurserdffnung bis zur Genehmigung des Abschdp-
fungsverfahrens durch das Gericht - einer angemesse-
nen Erwerbstatigkeit nachgehen oder sich zumindest
um eine solche bemiiht haben muss. Diese auch als
~Anspannung" bezeichnete Arbeitspflicht des Schuld-
ners galt fir die Dauer der Abschépfung schon bisher.
Erfillt der Schuldner seine Obliegenheiten nicht und
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wird dadurch die Befriedigung der Insolvenzglaubiger
beeintrachtigt, hat das Gericht auf Antrag eines Glau-
bigers das Abschdpfungsverfahren vorzeitig einzustel-
len, womit es auch keine Restschuldbefreiung gibt. Ein
Schuldner, der ohne Einkommen ist oder weniger als
das Existenzminimum verdient, muss dem Treuhan-
der kiinftig mindestens einmal jahrlich ,Auskunft iiber
seine Bemihungen um eine Erwerbstétigkeit" erteilen.

Die Bedeutung der Arbeitspflicht des Schuldners war
im Abschopfungsverfahren bislang gering, zumal der
Schuldner zur Erreichung der Restschuldbefreiung
ohnedies die 10%ige Quote erreichen musste und so-
mit automatisch angehalten war, sich um ein entspre-
chendes Einkommen zu bemihen. Bei Nichterreichen
der Mindestquote konnte vom Insolvenzgerichtin Billig-
keitsfallen dennoch die Entschuldung gewahrt werden.

Ob die neuen Regelungen geeignet sind, Missbrauch
des neuen Abschopfungsverfahrens durch arbeits-
scheue oder der Schattenwirtschaft fronende Schuld-
ner zu vermeiden, darf bezweifelt werden. Die jahr-
liche Auskunftspflicht gilt namlich nicht, wenn das
Einkommen das Existenzminimum Ubersteigt, womit
aber noch nicht gesagt ist, dass der Schuldner eine
seinen Mdglichkeiten entsprechende Erwerbstatig-
keit ausubt. Wie die Glaubiger selbst bei Bestehen
der jahrlichen Auskunftspflicht das mangelnde Bemi-
hen um einen entsprechenden Arbeitsplatz feststel-
len oder gar erfolgreich bei Gericht geltend machen
sollen, beantwortet der Gesetzgeber freilich nicht.
Ohne Zugang zu naheren Informationen wie Ausbil-
dung, Gesundheitszustand, tatsachliche Anstrengun-
gen zur Arbeitssuche, etc. wird dies schwer mdglich
sein. Zudem gilt die Auskunftspflicht des Schuld-
ners erst dann als verletzt, wenn der Schuldner die
Auskunft auch nach Aufforderung durch das Gericht
nicht erteilt. Freilich sind auch die Kontrollmdglich-
keiten der Insolvenzgerichte beschrankt - nicht zu-
letzt, weil mit einer deutlich héheren Anzahl von Ab-
schopfungsverfahren gerechnet wird. Ein in seinem
AusmaB noch nicht abschatzbarer Missbrauch der
neuen Bestimmungen ist daher zu befiirchten.
Wenig liberraschend ist das IRAG 2017 daher bereits
im Vorfeld nicht nur auf die Ablehnung durch die Wirt-
schaft und Glaubigerschutzverbande, sondern auch
durch die mit der Umsetzung in die gerichtliche Wirk-
lichkeit befassten Rechtspfleger gestoBen.

Laut einer aktuellen Umfrage des Osterreichischen
Verbands Creditreform sind Schwierigkeiten im

richtigen Umgang mit Geld bzw. verantwortungsloser
Konsum die Hauptursache von mehr als 85 % der Pri-
vatkonkurse. Mit dem deutlich erleichterten Zugang
zur Restschuldbefreiung kénnte das Abschreckungs-
potenzial der Insolvenz weiter abnehmen. Die zu er-
wartenden Reaktionen der Wirtschaft - von der ,Ein-
preisung" der zusatzlichen Ausfélle bis zur Einschran-
kung der akzeptierten Zahlungsmodalitaten — werden
wohl alle Konsumenten zu spliren bekommen.

Fir Unternehmer stellt sich nun die Frage, welche
Schlisse in wirtschaftlicher Hinsicht aus der Reform
des Abschopfungsverfahrens zu ziehen sind. Hierauf
gibt es zwei einander nicht ausschlieBende Antworten:

1. Pravention: In Zukunft werden Unternehmer auf
eine ausreichende Besicherung ihrer Forde-
rungen (z.B. durch Eigentumsvorbehalte) ach-
ten mussen. Die Besicherung durch Birgschaf-
ten natirlicher Personen wird in den Hintergrund
treten, weil sich auch die Blirgen klnftig leichter
entschulden kdénnen. Unternehmer werden wo-
moglich auch die akzeptierten Zahlungsmethoden
einschranken und kinftig weniger Leistungen auf
Rechnung erbringen, um ihrem Geld nicht bis in
ein ertragloses Abschdpfungsverfahren nachlau-
fen zu missen.

2. Reaktion: Bei Nichtzahlung von Kundenforderun-
gen werden Unternehmer in Zukunft noch schnel-
ler als bisher reagieren muissen. Ein effizientes
Forderungsmanagement ist daher das Ge-
bot der Stunde. Da vor Insolvenzerdffnung das
Prioritatsprinzip gilt (,wer zuerst kommt, mahlt
zuerst"), wird langwierigen InkassomaBnahmen
eine zeitnahe Klagsfihrung mit anschlieBender
Exekution vorzuziehen sein.
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Datenschutzrecht: Neues Medienprivileg

Am 31.7.2017 wurde das Datenschutz-Anpassungsgesetz 2018 kund-
gemacht. Dadurch wird mit 25.5.2018 das geltende Datenschutzge-
setz 2000 (DSG 2000) umfassend geandert und die Privilegierung von
Datenverarbeitung im Zusammenhang mit publizistischer Betatigung neu

geregelt.

Wéhrend in Osterreich viele Unternehmen insbeson-
dere aufgrund der hohen Strafdrohungen umfangrei-
che Vorbereitungen im Hinblick auf die ab 25.5.2018
geltende EU-Datenschutz-Grundverordnung (DSGVO)
in Angriff nehmen, bringt die neue Rechtslage auch Er-
leichterungen mit sich; so etwa fiir Datenverarbeitung
zu journalistischen Zwecken.

Noch sieht das DSG 2000 in § 48 vor, dass der GroBteil
der datenschutzrechtlichen Bestimmungen fir Medien-
unternehmen, Mediendienste oder ihre Mitarbeiter, die
personenbezogene Daten unmittelbar fir ihre publizis-
tische Tatigkeit im Sinne des Mediengesetzes verwen-
den, nicht anwendbar ist. Vielfach wurde die ¢sterrei-
chische Rechtslage in den vergangenen Jahren Kkriti-
siert, da die EU-Richtlinie zum Schutz natirlicher Per-
sonen bei der Verarbeitung personenbezogener Daten
und zum freien Datenverkehr (RL 95/46/EG), auf der
das DSG 2000 basiert, hier deutlich groBzigiger ist:
Sie privilegiert jegliche Verarbeitung personenbezoge-
ner Daten, die allein zu journalistischen, klinstlerischen
oder literarischen Zwecken erfolgt - unabhdngig da-
von, wer die Daten verarbeitet.

Das auf Basis dessen in Osterreich umgesetzte Medien-
privileg kommt seinem Wortlaut nach aber nun solchen
Personen nicht zu Gute, die sich journalistisch beta-
tigen, ohne zugleich Medienunternehmen oder Medi-
endienst zu sein bzw. als deren Mitarbeiter zu fungie-
ren. Dies betrifft etwa Presseabteilungen von offent-
lich-rechtlichen Koérperschaften, von NGOs und Verei-
nen, aber auch Einzelpersonen, die auf einer privaten
Website publizieren.

Auch eine analoge Ausdehnung des Medienprivilegs
auf journalistisch Tatige, die nicht zugleich als Medien-
unternehmen oder Mediendienst zu qualifizieren sind
(bzw. als deren Mitarbeiter fungieren), scheint auf-
grund des insoweit eindeutigen Wortlauts von § 48
DSG 2000 ausgeschlossen. Dies hat zur Folge, dass

etwa klassische Massenmedienunternehmen vom da-
tenschutzrechtlichen Medienprivileg profitieren, wah-
rend etwa selbstandig tatige Blogger derzeit nicht nur
als Medieninhaber medienrechtlich verantwortlich sind,
sondern auch datenschutzrechtliche Vorschriften zu
beachten haben.

Diese Ungleichbehandlung wird nun auf Basis der DS-
GVO, wonach die Mitgliedsstaaten fiir jede Verarbei-
tung, die zu journalistischen oder zu wissenschaftli-
chen, kiinstlerischen oder literarischen Zwecken erfolgt,
Abweichungen oder Ausnahmen vom klnftigen Daten-
schutzrecht vorzusehen haben, mit dem Datenschutz-
Anpassungsgesetz 2018 beseitigt: § 9 des neuen DSG
privilegiert anders als § 48 DSG 2000 zum einen nun
nicht mehr nur Unternehmen, sondern umfasst auch
Verarbeitungen zu wissenschaftlichen, kinstlerischen
oder literarischen Zwecken.

Wahrend somit die DSGVO allgemein die datenschutz-
rechtlichen ,,Daumenschrauben® fir Verantwortliche
anzieht, kénnen Personen, die sich journalistisch be-
tatigen, aber derzeit nicht unter die Definition eines
Medienunternehmens oder Mediendienstes (bzw. de-
ren Mitarbeiter) fallen, aufatmen: Auch auf sie wird der
GroBteil der Bestimmungen der DSGVO nicht anwend-
bar sein, um das Recht auf Schutz personenbezogener
Daten mit der Freiheit der MeinungsduBerung und der
Informationsfreiheit in Einklang zu bringen.
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Register der wirtschaftlichen Eigentimer

ab Janner 2018

In Umsetzung der 4. EU-Geldwasche-Richtlinie tritt
am 15.1.2018 das Wirtschaftliche Eigentimer Regis-
tergesetz (,WiEReG") in Kraft. Bis 1.6.2018 missen
unter anderem AG, GmbH, KG, OG, Sparkassen, Pri-
vatstiftungen, Vereine und mitunter auch Trusts ihre
wirtschaftlichen Eigentimer an dieses Register mel-
den. Von der Meldepflicht ausgenommen sind insbe-
sondere all jene Rechtstrager, bei denen bereits Da-
ten Uber ihre wirtschaftlichen Eigentimer im Firmen-
buch oder Vereinsregister vorhanden sind (z.B. OG,
KG und GmbH mit ausschlieBlich natirlichen Perso-
nen als Gesellschaftern).

Wirtschaftliche Eigentimer sind natlrliche Perso-
nen, in deren Eigentum oder unter deren Kontrolle
der Rechtstrager letztlich steht; das ist etwa bei einer
Beteiligung von mehr als 25 % der Fall oder bei Aus-
Ubung direkter oder indirekter Kontrolle (Beteiligung
Uber 50 %) auf einen Rechtstrager, der eine Beteili-
gung von Uber 25 % halt. Zu melden sind unter an-
derem Name, Wohnsitz, Staatsblirgerschaft, Art und
Umfang des wirtschaftlichen Interesses und der An-
teil der Beteiligung oder der Stimmrechte.

P) Inside

Die Registermeldung erfolgt elektronisch Uber das
Unternehmensserviceportal. Einsicht haben die
Rechtstrager selbst bezliglich der von ihnen gemelde-
ten Daten sowie all jene, die Prifpflichten nach dem
Finanzmarkt-Geldwaschegesetz treffen, also z.B. Kre-
ditinstitute, berufsmaBige Parteienvertreter (Rechts-
anwalte, Notare, Wirtschaftspriifer, Steuerberater
etc.), aber etwa auch Immobilienmakler und Versi-
cherungsvermittler. Bei Vorliegen eines berechtigten
Interesses im Zusammenhang mit der Verhinderung
der Geldwascherei und Terrorismusfinanzierung kén-
nen auch sonstige natirliche Personen und Organisa-
tionen Einsicht in das Register nehmen.

Verspatete Registermeldungen kénnen (nach vorheri-
ger Androhung) mit wiederholten Zwangsstrafen bis
EUR 5.000, vorsatzliche Verletzungen der Meldever-
pflichtung mit Geldstrafen bis zu EUR 200.000 und
grob fahrlassige Verletzungen mit bis zu EUR 100.000
geahndet werden.

Flr weitere Informationen zum Thema:
irrgeher@preslmayr.at und kern@presimayr.at

Ob Informationsveranstaltung, Seminar oder Workshop: Auch in diesem Herbst gibt
es wieder zahlreiche Veranstaltungen von Preslmayr Rechtsanwalte. Den Auftakt
machte unsere Informationsveranstaltung am 21.9.2017 in Zwettl zur Datenschutz-
Grundverordnung zusammen mit den IT-Experten von MP2 IT-Solutions GmbH. Hier
finden Sie die aktuellen Veranstaltungen:

e 5.10.2017 ,Das neue Datenschutzrecht"

e 19.10.2017 ,Wer schweigt, verliert"

e 23.11.2017 ,Praxisprobleme der Geschaftsfihrerhaftung"
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